Iz povijesti

NE SAMO PROTIV HRVATSKE
DRZAVE: ZAVNOH JE BIO I PROTIV
HRVATSKOG JEZIKA!

Da ZAVNOH nije bio nista doli instru-
ment Komunisticke partije Jugoslavije za
obnovu jugoslavenske drzave i poluga za
instaliranje komunisti¢ke diktature, jasno
je svakomu tko iSta znade o vojno-politic-
kome razvitku u doba Drugoga svjetskog
rata. Na njegov je nastanak dijelom utje-
cala potreba da se pred Zapadom odigra

Pise:
Tomislay JONJIC

kvazidemokratski igrokaz; ve¢im je dije-
lom posrijedi bila tek primjena sovjetskog
modela u balkanskoj praksi. Pa kao §to je
pod pritiskom hrvatskoga narodnog po-
kreta, po nalogu Moskve i na tragu Sta-

1944, kolovoz 10.

NARODNOG OSLOBODENJA
HRVATSKE

Odjel narodne prosvjete
Broj: 3717.
Dne 10. augusta 1944.

3. Jezik i pravopis naSih novina
4. Jezik i pravopis nasih ureda
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Izvjestaj Odjela narodne prosvjete Predsjednistvu ZAVNOH-a
o zakljuéeima na konferenciji o knjiZevnom jeziku

ZEMALJSKO ANTIFASISTICKO VIJECE

Predsjedni$tvu ZAVNOH-a

Konferencija o knjifevnom jeziku, koja je odrzana u Prosvjetnom odjelu
ZAVNOH-a 3. VIII.— 1944 u prisutnosti dva ¢lana Predsjednistva ZAVNOH-a,
svih ¢lanova Prosvjetnog odjela, po jednoga ¢lana redakcija »Vjesnikac,!
»Slobodnoga doma«? i »Srpske rijeci«,? nakon $to je raspravila pitanja:

1. Da li je knjiZevni jezik Hrvata i Srba u Hrvatskoj jedan?

2. Kakvim pravopisom treba da se sluzimo?

stvorila je zakljucak: Bududi da predstavnici hrvatske filologije i knjizevnosti
jos od 1850. godine nac¢elno priznaju jedinstveni knjizevni jezik Hrvata i Srba
kako mu je izradio pravila Vuk St+ Karadzi¢ na temelju govora naroda ije-

kavskih Stokavaca, a la] jezik fonetskoga pisanja prakti¢no se uveo devedese-
tih godina pro$log stoljeca u Skole, i na toj osnovi nastavljali Broz> Maretics
i Stj.7 Iv8i¢ — to nema razloga da se odstupa od te jezi¢ne linije ni danas.
Stramputice A8 Belica i1 odstupanje usta$koga Ureda za hrvatski
mogli da obore ¢injenicu, da je jezik nasih najboljih knjizevnika Stokavskoga
porijekla ugled jednako i Srbima i Hrvatima, kao 3to je i knjiZzevni jezik u
Skolama ijekavskoga podru¢ja bio jedan, kao 3to je govor naroda na kome
je izraden knjizevni jezik i Hrvatima i Srbima jedan. Ukoliko ima kakvih

jezik nisu

turcizmi, galicizmi) kojih
jezik cist. Jezik je, dakle; jedan i tre

razlika u pisanju ijekavaca Srba i Hrvata, one su lokalne, a nisu nacionalne.
Razlike dolaze narocito od stranih tragova u nasem jeziku (germanizmi,
treba xijediti da ostane jezi¢na jedna[kost] i
ga zajedniéki Eistiti,

-

Razli¢iti dosadaspji nazivi neka4e svedu na jedan:
je naziv bivao T prije\u sko

1 Jedinstvene narodnooslobodilatke fronte Hrvatske. Izlazi od 9. kolovoza
1941 — 2 Glavno glasilo Hrvatske seljacke stranke. Izlazi od 1. srpnja 1943 — 3
Organ Srpskog kluba vijenika ZAVNOH-a. Izlazi od rujna 1943 — 4 Stefanovié
— 5 Ivan — 6 Tomislav — 7 Stjepan — 8 Aleksandar.

narodni

jezik, a/ taj
T

I
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Zakljucci i preporuke Odjela narodne prosvjete ZAVNOH-a iz ,,augusta 1944. "

At

ljinove doktrine o koriStenju nacionalnog
pitanja za provedbu boljsevicke revo-
lucije, KPJ dvadesetih godina prosloga
stolje¢a postupno napustila unitaristicko
stajaliste koje su zustro zastupali ne samo
srpski komunisti oko Sime Markoviéa,
nego i velika vecina onih iz Hrvatske, pa
cak i oni koji su potekli iz sindikalistickog
pokreta (Cesarec: ,,Proleter nema domo-
vine!*) te se u tridesetima polako priklo-
nila zamisli o federalistickom preuredenju
Kraljevine Jugoslavije (a u jednoj fazi pri-
je toga zagovarala i njezino razbijanje radi
utapanja u sovjetsku Balkansku federaci-
ju), tako je Partija 1937. utemeljila svoju
hrvatsku i slovensku sekciju.

Nikad, medutim, nije KPJ na isti nacin
federalizirala® SKOJ kao svoju ,,udarnu
pesnicu®, niti je svojoj hrvatskoj i sloven-
skoj sekciji dopustila da budu ista vise od
»zemaljskih®, dakle — pokrajinskih orga-
nizacija. Zato su odrzavane ,,zemaljske
konferencije®, zato je ZAVNOH bio ,,ze-
maljsko* vijeée, 1 zato je pri osnutku ZA-
VNOH-ova sudista izrijekom naglaseno
da se ono ima zvati ,,zemaljskim*, niposto
drzavnim. NiSta Sto ugrozava Jugoslaviju
nije komunistima bilo prihvatljivo. Zato
je 1 poslije rata bilo nezamislivo da se
primijeni formula po kojoj je Moskva u
Ujedinjene narode instalirala svoju ukra-
jinsku podruznicu. Kod nas se na slican
prijedlog — kao $to bi najbolje znao po-
kojni Hrvoje Sogi¢ — odgovaralo batinom
i tamnicom.

A nakon travnja 1941. godine partijsko
je vodstvo postalo svjesno da se Hrvatima
koji su proglasili drzavu — pa makar ona
bila i teritorijalno okrnjena i ograni¢ena
suvereniteta i nedemokratska — poziv na
obnovu Jugoslavije ne moze uputiti, ako
im se istodobno na udicu ne stavi nesto §to
se makar nominalno naziva hrvatskom dr-
zavom. Otud ZAVNOH, odatle tzv. Fede-
ralna Drzava Hrvatska. Njima je prividno
razvodnjavana prava politika i zamucene
prave krilatice, one o bratstvu i jedinstvu i
o borbi za novu Jugoslaviju, i one o ,,pro-
leterskoj*, komunisti¢koj revoluciji.

—L’r
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Bez ,korisnih budala“ pothvat ne bi
uspio. Kako budala ima uvijek i svagdje,
partijskim je planovima posluzila skupina
anonimusa koja je utemeljila toboznji Iz-
vr$ni odbor Hrvatske seljacke stranke. To-
boze nekomunisticki prvak te kvazidemo-
kratske karikature, Frane Frol, nije imao
precega posla nego objaviti 1944., pa opet
1945. brosuru pod naslovom O staljin-
skom Ustavu: nista hrvatskoj demokraciji
nije bilo blize od Sovjetskog Saveza, nista
nije hrvatskog seljaka motiviralo kao —
drug Staljin! Zato je i Stanko Skare, jo§
jedan iz te svite, vije¢nik AVNOJ-a i ZA-
VNOH-a, pro¢elnik ZAVNOH-ova Odje-
la za prosvjetu, pjevao neukusne, petpa-
racke deseterce u slavu Staljinu i Josipu
Brozu. Bilo je to stihoklepanje natopljeno
slijepom mrznjom prema svima koji se
nisu svrstali u redove Jugoslavenske ar-
mije, ali Skaru danas njegovo potomstvo,
umjesto da o svome prljavu rublju gro-
bom Suti, proglasava ,,idealistom* (kao da
stihoklepac u svojim polupismenim dese-
tercima nije sebi 1 svojoj sramoti ostavio
spomenik trajniji od mjedi!).

Stjeralo je u taj tor anonimusa i poli-
tickih desperadosa jo$ nekoliko drugora-
zrednih pristasa izvornoga HSS-a. Nisu
niSta znali niti su $to mogli, ali im se je
odjednom prohtjelo da ih se pita. Skro-
mne pameti, nisu shvatili da su dovedeni
kako bi slusali i sluzili, a ne kako bi pitali
i kao bi ih se pitalo. Zato 1 hoce zavrSiti na
smetlistu, jedni jos dok je oruzje grmjelo,
drugi tek nakon rata.

S malo zakasnjenja — malo nakon $to
je tzv. Narodnooslobodilacka fronta Hr-
vatske u ljeto 1944. objavila jedan u nizu
svojih proglasa pod naslovom ,,Narodima
Hrvatske* (ponavljajuci tako proglas pr-
voga zasjedanja ZAVNOH-a od 14. lip-
nja 1943. te i na taj nacin formalizirajuci
podjelu suvereniteta izmedu hrvatskoga i
nekih drugih ,,naroda Hrvatske®) — medu
njima ¢e se naci i odvjetnik i knjizevnik
Ilija Jakovljevi¢, jedna od ikona da-
nasnjih zavnohovskih cocktail-partyja.
Osrednji odvjetnik, prosjecan novinar i
jos slabiji knjizevnik, Jakovljevi¢ je svo-
ja demokratska nagnuca demonstrirao
1939.-1941. godine, u vrijeme kad je nje-
gova stranka vladala Hrvatskom na korist
Jugoslavije. Bilo je to doba kad je vodstvo
Hrvatske seljacke stranke ne samo iz poli-

za osnovne
tekstovima.

vi¢ i Bogoljub Rapajic.

trebi davati upute i putem novina.

misiji na jeziéni pregled.

THRPH Zgh, ZAVNOH — 1944.

Broj: 816/44, 16/VIII 44.
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Kako su latinica i éirilica ravnopravna pisma, to ¢e se u ¢itankama upo-
trebljavati oba pisma, i to u dvije podetnice s po jednim pismom, a &itanka
Skole T ona za srednje bit ¢e ispunjene i latinskim i dirilskim

Budu¢i da latinica nije isklju¢ivo nacionalno-hrvatsko pismo ni dirilica
srpsko, to se ostavlja na volju piscima da svoje ¢lanke pisu kojim bilo pis-
mom. Tako isto im se ostavlja na volju da pifu na pr. futur sastavljeno ili
rastavljeno (kaza¢u — kazat ¢u), tko — ko, suradnja — saradnja, totka —
tatka i sl, jer nisu provincijalizmi, niti su oznake nekog posebnog hrvatskog
odnosno srpskog pisanja, samo treba da ostanu dosljedni.

To isto neka se primijeni i u povremenoj §tampi.

Ostale odredbe o pravopisu vrijede prema Boranidevu® [pravopisu] iz
1928. godine izuzevsi interpunkciju koja ima da bude logicka.

Za samo ¢iSc¢enje jezika i nadzor nad $tampom izabrana je Komisija za
knjiZevni jezik'® pri Prosvjetnom odjelu ZAVNOH-a kojoj su &lanovi: Petar
Lasta, Ivan Donéevi¢ i Milan Joka, a zamjenici Branko Sulevi¢, Vlado Popo-

Komisija ¢e izraditi kratke pravopisne upute najosjetljivijih slucajeva,
u kojima se obic¢no koleba, i poslati ih redakcijama i ustanovama, a po po-

Kona¢no, Komisija za jezik ovim se obraca Predsjedni$tvu ZAVNOH-a,

nakon Sto ove zakljutke konferencije odobri, da bi uputilo Zakonodavhi
odbor neka svoje zakonske projekte i odredbe prije objavljivanja Zalje Ko-

Smrt fasizmu — Sloboda narodu!

Original, pisan masinom, latinicom.

U gornjem desnom kutu dopisan je broj i datum
urudibenog zapisnika Predsjednistva ZAVNOH-a:

9 Dragutin — 10 Na Tredoj sjednici Predsjednistva ZAVNOH,a, koja je odr-
Zana 24. i 25. kolovoza 1944, nije odobreno osnivanje te komisije. Vidi

Odjel narodne prosvjete:
B. Sudevié [v. r.]

Komisija za knjizevni jezik:
P. Lasta [v. r.]

ok. br. 78

tickog zivota, nego i iz naroda izop¢ivalo
svakoga tko Maceka ne bi priznao ,,vo-
dom* i Mesijom u punome znacenju te ri-
jeci, pomazanikom sa svim prerogativima
koji pripadaju bozanstvu!

Tih je mjeseci Jakovljevié kao predsjed-
nik Drustva hrvatskih knjizevnika 1 ured-
nik Casopisa Savremenik uporno, dosljed-
no i bezobzirno presucivao i ostracirao
tada iznimno cijenjenoga i popularnoga
Milu Budaka (i ne samo njega, nego i jos
niz drugih nacionalistickih pisaca slabije
literarne snage). Ni trepnuo Jakovljevi¢
nije kad su voda Ma&ek i ban Subai¢
— koji je u hrvatsku povijest usao 1918.,

batinaju¢i hrvatske domobrane, silovoljce
u Odesi, za ratun Bograda i buduée Jugo-
slavije — zabranili i unistili Hrvatski na-
rod, 1li kad su nalozili da se desetci mladih
hrvatskih intelektualaca, medu kojima su
bili i talentirani knjizevnici poput Jer-
ka Skraci¢a, novinari i publicisti poput
Ivana OrSani¢a, Radovana Latkovica
ili Mile Staréeviéa, bez ikakva suda, re-
darstvenim nasiljem strpaju u Lepoglavu,
odakle su nesto kasnije prebaceni u kon-
centracijski logor Krus¢ica kod Viteza,
gdje su docekali proglasenje Nezavisne
Drzave Hrvatske. Uzaludno je milost za
njih molio i zagrebacki nadbiskup Aloj-

20

/M’A:,;'
br. 264, srpanj/kolovoz/rujan 2015. ZATVORENIK



Iz povijesti

zije Stepinac: voda i ban su prinosili zr-
tve paljenice na jugoslavenskome oltaru,
a Macek je patrijarhu Srpske pravoslavne
crkve prisezao kako je do$lo vrijeme da
Hrvati napokon punom parom zaplove u
slavenstvo i jugoslavenstvo!

Jednako je tako Jakovljevi¢ bio ravno-
dusan prema utamni¢enju nemalog broja
komunistickih intelektualaca koji su iz
zagrebackih uza prebaceni u Kerestinec,
odakle ¢e koji mjesec kasnije — vjerujuci
da se odazivaju pozivu Kominterne i da
iz smjera Zagreba usred ljeta 1941. dopi-
ru zvuci topova Crvene armije — usprkos
blagomu rezimu kerestinecke konfinaci-
je, pokusati bijeg kako bi oruzjem ustali
protiv nove drzave i njezinih takozvanih
saveznika a za majcicu Rusiju i svjetsku
boljsevicku revoluciju. Zato ¢e listom
stradati, a racun za to ¢e, zanimljivo, do
dana dana$njega biti ispostavljan Hrvat-
skoj, a ne Josipu Brozu ili Josifu Staljinu.
Nije se tankocutna Jakovljevi¢eva demo-
kratska savjest uzbunila ni onda kad su
,,voda hrvatskog naroda“ i njegov ,,ban* —
u stvarnosti tek nositelj ordena Belog orla
s macevima, kasnije i sovjetski pouzdanik
— pocetkom 1941. rastjerali vodstvo Mati-
ce hrvatske te na mjesto Filipa Lukasa i
Blaza JuriSi¢a doveli komesare, poluin-
teligente i bezlicne ¢inovnike.

Ganulo se je njegovo literarno srce tek
nesto kasnije, kad su ga ustaSe pritvorile
(jer: lijepo je i demokratski mirnodopske
1940. zatoCiti Budaka, Ivana OrSanica,
Milu Starcevica ili Mladena Lorkoviéa,
ali je nelijepo i nedemokratski ratne 1941.
zatociti Iliju Jakovljevica!). Bio je, dodu-
Se, on mozda ganut i onda kad su ga iza
rata utamnicili i potom smaknuli oni u ¢&iji
se je jaram dao tako zdu$no upregnuti: ju-
goslavenski komunisti. Ne znamo o tome
mozebitnome zadnjem njegovu ganucu
nista pouzdano, jer o tome Jakovljevi¢
nije ostavio zapise (ili se mozda samo
¢ekaju pogodne politicke prilike, da ih se
napise odnosno doradi onako kako ¢e biti
prikladne: nije lako danas pisati jedno, a
sutra drugo). Pouzdano se znade jedino
to, da se Jakovljevicem od onda do danas
sluzi svatko komu se prohtije i kako mu
se prohtije, redovito s teznjom da demon-
strira vlastiti ,,antifaSizam” i1 da se usput
komu dodvori: od unuka mu Predraga

Raosa (,,Catrnja puséa!*) do batinasa JozZe

Horvata, koji u svojoj bijesnoj mrznji na
Katoli¢ku crkvu i u svome boljsevickom
jugoslavenstvu ne moze smisliti ¢ak ni to
da bude hrvatski pomorac, nego mora biti
bratstvo-jedinstvujuéi ,,moreplovac®.

Bolje od Jakovljevi¢a ipak je prosao,
recimo, Ivan Supek, nesumnjivo i zbog
toga Sto je Jugoslaviji i komunizmu dulje
i odanije sluzio. S aureolom toboZnjega
disidenta (koji budno pazi da ne uzbuni
rezim agresivnim neprijateljskim ¢inima
kao sto je glasno kihanje ili preglasno
Stucanje, pa svoj kukakvicluk proglasa-
va politickom mudroséu!), i reputacijom
pisca politicki u svoje vrijeme donekle
iskoristive, iako ne tek fikcionalne, nego
u punome smislu rijeci science fiction pri-
povijesti o Andriji Hebrangu, Supek je
u posljednjim desetlje¢ima svog Zivota

po feralovskim 1 sli¢cnim $tandovima ne-
umorno fezgario zavnohovsku bizuteriju
najjeftinije izrade.

Dakako, imao je taj promaseni knjizev-
nik, neostvareni fizicar i posramljeni rek-
tor ljudski shvatljivu potrebu da uljepsa
vlastitu proslost, pa je svojim fantazijama
nastojao (a u neuku i zatrovanu hrvat-
skom drustvu dijelom i uspijevao) sakriti
ono zbog Cega bi se svaki pristojan i pa-
metan Covjek crvenio. A ba$ ta gréevita
upornost kojim je ponavljao svoje bajke,
jasno je govorila da vitez tuzne spodobe
u liku akademika Supeka nerado i vrlo
zurno prolazi ispred zrcala. Stvar je jasna:
on je zapravo govorio kako ga drugi ne
bi pitali, nadajuci se da ¢e se u njegovu
sluc¢aju dogoditi inverzija Wildeova Do-
riana Graya: neka tijelo Ivana Supeka i

T
i

a) Osnovne Skole

{i. Nastavni programl

! i v————, ;
“"1. Nastavni_programi okvirni, a pojedini ONOO-i ¢e [ih] raz- i
radwaq,,prehla svojim przhka.ma B3 i

J"f?edms!vo Hrvata i Srba produbiti nastavnim programom. .

|
|
G

d 3. Nastavni program neka jzradi posebna komisija, koja je izabrana na
\?a%bvm_;u,.x_tn,prema' pi‘écﬂoztma ovog savjetovanja, savjetovanja preko
Save i ostalim predlozima.
4. Izraditi prirudnike za nastavnike u raznim predmetima, osobito iz
povijesti.
5. K.U.O. neka izradi predlog nastavnog programa i metodike nastave iz
crtanja, ruénog rada i muzi¢kog obrazovanja.

6. Odjel zdravstva ZAVNOH-a neka izradi predlog za program iz higijene
i, u vezi sa K.U.O,, za tjelesni odgoj.

b) Srednje Skole

1. Nastavno gradivo niZe srednje $kole neka se rasporedi na fri razreda,
a vi¥e na 4 razreda.

2. Da se odmah osnivaju nastavni¢ki tecajevi za ruski jezik.

3. Vjeronauk da se uvede kao predmet fakultativan, samo u niZim sred-
njim $kolama.

c) Uéiteljske Skole

1. U¢iteljska 3kola neka traje 4 godine.

2. Vjeronauk ne uvodi se ni kao fakultativan predmet, kao ni u viSoj
srednjoj 3koli.

Smrt fadizmu — Sloboda narodu!

Za Odjel narodne prosvjete:
B Sudevié [v.r.]

M. Pe

5 Branko — 6 Isto kao bilj. 3. 255 4

P

ZAVNOH-ova preporuka: ,, Nastavnim programom produbiti jedinstvo Hrvata i Srba

et b
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propadne, samo neka ga povijest pam-
ti drugacije, neka njegova slika u zrcalu
izgleda lijepo i ostane zauvijek takva.

Zato nam Supek nije objasnio, voljom
koje demokratske providnosti je — kao na-
vodni nekomunist — ve¢ sredinom lipnja
1945. postao istaknutim ¢lanom netom
osnovanoga ,,.Drustva za kul-
turne veze Hrvatske sa Save-
zom Sovjetskih Socijalistickih
Republika®. Koje su to demo-
kratske vrijednosti $to su toga
humanista 1 demokrata tamo
privukle? Na c¢elu toga Sovjet-
skog Saveza bio je, kao $to zna-
demo, drug Staljin, a iza Lenji-
na i njega su stajale ve¢ stotine
tisuéa kilometara bodljikave
zice 1 milijuni leSeva. Ni hrvat-
skoj niti europskoj javnosti to
nije bila tajna: o boljSevickim
se je zloCinima pisalo na sve
strane. Pisao je o tome André
Gide, pisao je i Ante Ciliga,
more dokumenata objavili su
zagrebacki Casopisi Hrvatska
smotra 1 Hrvatska prosvjeta,
jos vise isusovacki Zivor. Mogli
su vidjeti svi koji su htjeli drzati
o¢i otvorenima.

A sad je bio lipanj 1945 i
Hrvatska je plivala u krvi. Su-
stavno je tamanjena hrvatska
intelektualna 1 gospodarska
elita, a zemljom koju je okovao
strah prolazile su nepregledne
kolone osakaéenih i izubija-
nih ljudi. Od Drvara 1941. i
Spanovice 1942., preko Zrina,
Travnika, Dakse, Makarske i
Sirokoga Briga, sve do Maclja i Maribo-
ra mnozila su se stratiSta i punile se jame.
I sam je Zagreb pretvoren u jedan veliki
logor. No, nas ugledni fizicar, antifasist i
humanist nije primjec¢ivao nista od toga.
Blude¢i valjda nekim viSim sferama, nije
vidio udovice i sirocad, niti je zapazao
Caksire 1 Sajkace na Jelacic¢evu trgu. Kao
ni drugi toga ili slicnoga kova (pa i kao
neke buduée predsjednicke dame), nije
primijetio da su stanove zagrebackoga
gradanstva 1945. kao skakavci poharali
ljudi vicniji Sumi i cakiji, nego pristojnu
ponasanju i gradanskim manirama. Nisu
mu smetali progoni katolickih svec¢enika

UREDU]JE:

i istodobni hvalospjevi sv. Savi i Vidov-
danu na stranicama zagrebackog Vje-
snika. Nije se zgrazao ni nad ruSenjem,
unistenjem zagrebacke dzamije. Bilo mu
je ugodnije hiniti da ne vidi kako i sam
zdus$no, bez trunke negodovanja i rezerve,
sluzi rezimu koji je drasticno presjekao s

POSTARINA PLACENA U GOTOVU

PRIRODA

POPULARNI ILUSTROVANI CASOPIS
HRVATSKOG PRIRODOSLOVNOG DRUZTVA U ZAGREBU

Dr. Miroslay Hirtz

,, Priroda‘* u izdanju Hrvatskoga prirodoslovnog drustva

(sijecanj — ozujak 1945.)

gradanskim drustvom, sustavno uniStava-
judi institucije i trijebeci sve one koji mi-
sle drugacije.

A zapravo se ne zna, je li Supek postao
¢lanom ,,Drustva za kulturne veze Hrvat-
ske sa Savezom Sovjetskih Socijalistickih
Republika® tek uz blagoslov Vladimira
Bakariéa ili mu je za to trebalo i formal-
no odobrenje Aleksandra Leke Ranko-
vi¢a i Ivana Steve Krajac¢i¢a. Ali, da su
u tome imali svoje prste istaknuti demo-
krati toga tipa, 1 da je i Staljinova Moskva
pristala na taj izbor, jasno je kao dan. U
toj udruzi koja je imala njegovati veze s

PROF. DR FRANJO KRLEZA
GOD. XXXV. SIECANJ, VELJACA I OZUJAK 1945. BR. 1, 2. i 3.

carstvom generalissimusa Josifa Visario-
novica, Supek je, skupa s Antunom Au-
gustincicem, dr. Pavlom Gregori¢em,
Slavkom Komarom, Marijanom Cvet-
koviéem i slicnim pristasama visestranac-
koga sustava i ljubiteljima ljudskih prava
i demokratskih tradicija, mozda organizi-
rao teCajeve o zastiti privatnog
vlasni$tva i o jaCanju institucija
| gradanskog drustva? Mozda je
| propovijedao nacela liberalne
demokracije i1 zalagao se za
. viSestranacki sustav odnosno
slobodne izbore, a usput mini-
. strirao na vjerskim obredima
i pomagao vjerouciteljima?
Mozda se je pritom stalno za-
lagao za samostalnost i slobo-
du Hrvatske, kudeéi bratstvo
i jedinstvo i najveéeg sina na-
prednoga covjeCanstva, druga
Staljina? Mozda mu je na srcu
bila sudbina Krimskih Tatara
i gladomorom desetkovanih
Ukrajinaca? Mozda je pozivao
i na oslobodenje i osamostalje-
nje baltickih republika, koje su
Ribbentrop i Molotov tako ci-
ni¢no dodijelili SSSR-u?

Jer, ako je tako, onda besra-
mno lazu ondasnja novinska
izvjeséa i saCuvani dokumenti
koji pokazuju da se je u tome
Drustvu sa zanosom rasprav-

: ljalo tek o pobjedama Crvene
armije, divilo se sovhoznicima
i kolhoznicima, mastalo o Mi-
¢urinu i Stahanovu, i Zustro
zalagalo za to da se sovjetski
model §to prije i §to dosljedni-
je presadi u ,,slobodnoj nam i
sretnoj Jugoslaviji“. A usprkos
tomu nam je humanist i antifasist Ivan
Supek desetlje¢ima nudio neukusne baj-
ke u svojim fantazijama o ZAVNOH-u i
o tzv. Kongresu kulturnih radnika koji je
u lipnju 1944. odrzan u Topuskome. Su-
tio je pritom o tome kako je i sam nepo-
sredno — ne samo sudjelovanjem na tome
tzv. kongresu — pripomagao u gusenju
hrvatskoga identiteta. Zato smo od njega
jo§ 1995. — kad su i vrapci na grani znali
nesto o Bleiburgu — ¢uli blagu kritiku ko-
munizma, odmah razvodnjenu tvrdnjom
da Tito, po svemu sude¢i, nije ni znao za
Bleiburg (a kamoli ga zapovjedio!), jer je

deccx e
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u to doba — kaze Supek — drug marsal po
Beogradu ganjao Zenske i nista drugo pod
milim Bogom nije radio. Nije, dakle, pre-
ma nasemu humanistu, rektoru i akademi-
ku, Tito imao nista ni s pokoljem ratnih
zarobljenika, ali ni s progonom

Casopisa slavio Crvenu armiju i hvalio so-
vjetske nuklearne stru¢njake, a ilustrirana
je naslovnica splitskog bastarda poruci-
vala koliko daleko su Sovjeti odmakli u
razbijanju atoma. Tu je Supekova pohvala

snovi nepovratno razbili o stvarnost. Zato
nas ni Supek, a ni drugi zavnohovci — od
ustavotvoraca do novinskih piskarala koji
0 svatemu znaju ponesto, ali o ni¢emu
nista temeljito (pa i zato u svojim bula-
Znjenjima moraju uvijek biti ,,na

prezivjelih ostataka hrvatske in-
teligencije, ruSenjem crkava, spa-
ljivanjem Hrvatske enciklopedije
i jo§ bezbroj drugih publikacija,
pa ni sa skorim progonom nadbi-
skupa Stepinca. Nista drug Tito
nije znao, bas kao Sto ni drug Sta-
ljin nije niSta znao.

I zato od tog fizicara i knjizev- |
nika, rektora i akademika nikad
nismo mogli ¢uti, primjerice, ni
to, na kojem je zavoju na svo-
me putu u slobodu i antifasizam
poznati ¢asopis Priroda u svojoj
zavnohovsko-topuskoj
izgubio hrvatski atribut. Dok je, |
naime, u Zagrebu Hrvatsko pri-
rodoslovno drustvo pripremalo
za tisak novi broj toga vec¢ tri i
pol desetljeca staroga glasila,
Ivan Supek se je kao suradnik i
suurednik pojavio na stranicama
istoimene publikacije tiskane na-
vodno u ,,0slobodenom Splitu®.
Dok je u Zagrebu izlazio tro-
broj za sijecanj, veljacu i ozujak
1945., njegov je splitski parnjak
svojom numeracijom jednostav-
no presutio ratna godista (i tu
je, kao 1 drugdje, od Narodnih
novina do Akademijina Rada, za
jugoslavenske antifasiste sve po-
¢injalo od njihove pobjede, bas
kao i za Mussolinija!), ali je on iziSao
za neke posve druge i drugacije mjesece,
iziSao je za ,januar-februar® 1945.! Da se
Hrvati osokole, da im se pokaze kakvu to
»drzavu“ imaju dobiti! Jer, i time se je de-
monstrirala izdaja Hrvatske. A dok je onaj
zagrebacki i dalje objavljivalo Hrvatsko
prirodoslovno drustvo, splitsku, ,.antifa-
Sistiku® Prirodu objavilo je neko nicije
i svacije, u svakom slucaju ne i hrvatsko
,Prirodoslovno drustvo* odnosno njegov
,Inicijativni odbor*. Nigdje Hrvatske.

verziji

Zavnohijada je, dakle, i tu izbrisala Hr-
vatsku 1 hrvatsko nazivlje mjeseci. Hrvat-
ske nije bilo ni u genitivu! Ne hajuéi za
to, buduéi je akademik na stranicama tog

A

POPULARNI ILUSTROVANI CASOPIS
PRIRODOSLOVNOG DRUSTVA

@

Elektrotehnizki institvt y Moskvi. Aparati za dobivonje visokih napetosti od

1,000.000 volta, potrebnih kod razbijonja atoma

GODINA XXXII — JANUAR-FEBRUAR 1945 — BROJ 1-2

Zavnohovska ,, Priroda * izisla je za ,, januar-februar* 1945.,
nije ju objavilo nikakvo hrvatsko drustvo, a jednostavno su

izbrisana sva ratna godista

sovjetskoj vojnoj i tehnoloskoj mo¢i bila
jos otvorenija i agresivnija nego, recimo,
na stranicama Sibenskoga KnjiZzevnika
koji je iziSao u priblizno isto vrijeme. |
sve je to, valjda, bilo posve slucajno, i ni-
Sta od toga, kao, nije imalo nikakve veze
s teznjom Moskve i njezinih satelita da u
prvim mjesecima 1945. impresioniraju ne
samo Adolfa Hitlera koji je bio na izdisa-
ju, nego i Roosevelta odnosno Trumana i
Churchilla. U masti i ocekivanjima nasih
antifasista bilo je tek pitanje dana kad ¢e
Staljinova konjica izbiti na La Manche, a
Amerika i Engleska bit ée zemlja proleter-
ska.

Nije to dioniStvo u zloc¢inu bilo lako
priznati pola stolje¢a kasnije, kad su se

liniji®) — nikad nisu podsjetili ni
na ulogu ZAVNOH-a u zatiranju
hrvatskoga jezika. Tim prije je
zgodno ovdje skrenuti pozornost
na dokument koji je objavljen u
zbirci gradiva ZAVNOH 1944
(Zemaljsko antifasisticko vijece
narodnog oslobodenja Hrvatske,
zbornik dokumenata 1944. /od
10. svibnja do 31. prosinca/), koji
je 1975. u Zagrebu objavio Insti-
tut za historiju radnickog pokreta
Hrvatske. Zbornik su priredile
Savka Kalini¢ i Ljiljana Mo-
drié, a kao glavni redaktor i pisac
predgovora potpisan je Hodimir
Sirotkovié¢, jedan iz plejade hr-
vatskih intelektualnih homuncu-
lusa koji su imali nesrecu da nisu
zivjeli u MatoSevo vrijeme: Ma-
toSeva bi ih rugalica ovjekovjeci-
la na isti nac¢in na koji je A. G. M.
ovjekovjecio niz drugih svojih
dragih suvremenika.

Pogoden tom nesreom — za
koju nije ni kriv ni zasluzan —
siroti je Sirotkovi¢ odlucio ne
zamarati se previSe neumitnim
slabostima ljudskog pamcenja.
Umjesto toga, on je i prije zrele
dobi pokazao ambiciju da bude
beznacajan: katalog Nacionalne
i sveuciliSne knjiznice svjedocCi
da taj redoviti ¢lan jugoslavenstvujuce
Akademiju znanosti i umjetnosti u svojih
osamdeset i neSto godinica nije napisao ni
jednu jedinu spomena vrijednu autorsku
knjigu. Nijednu. Eto odgovora na pitanje,
Sto ga je kvalificiralo da ude medu tobo-
znje besmrtnike: upravo to Sto je nista!
Ima ih pod zrinjevackim platanama i ta-
mosnjim Strossmayerovim svodovima
prilican broj takvih, ali je ipak manjina
onih koji, poput Sirotkovi¢a, u svojoj
bibliografiji ne mogu prstom uprijeti ni
u jedan Clanak kojega se ne bi posramio
inteligentniji student kakvoga ozbiljnog
fakulteta. Citav je Sirotkoviéev Zivoto-
pis nalik golfskom igrali§tu: sve rupa do
rupe. Supljina. Tmica. Nita. Ni§ta osim
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upornoga i besprizornog naklapanja o Za-
vnohijadi, naklapanja koje je, dakako, taj
duhovni sirotan moro balcanico prilago-
davao politickim prilikama, pa je njegov
ZAVNOH jednom bio jedan od temeljaca
jugoslavenske, a drugi put zaglavni ka-
men hrvatske drzave.

Da su, ne daj Boze, Hrvatskom zavlada-
1i Kinezi, Sirotkovi¢ i sirotkoviéi bi doka-
zivali da je ZAVNOH izrastao na najsvje-
tlijim tradicijama dinastije Ming. A kako
su zavladali jugoslavenski komunisti sa
svojim hrvatskim adlatusima, Sirotkovi¢
je drzao kako je oportuno u zbornik do-
kumenata uvrstiti nekoliko pre-

ti Sto vise priblizili Srbima), a za ,,¢iS¢enje
jezika i nadzor nad Stampom* imala je biti
imenovana ,,Komisija za knjizevni jezik*
pri Prosvjetnom odjelu ZAVNOH-a, u ¢iji
se Sesteroclani sastav imenuju tri hrvatska
zagovornika bratstva i jedinstva i tri brata
Srbina (v. faksimil dokumenta).

Nije doslo do imenovanja te ,.komisije*
u kojoj su, valjda slucajno, bila i dvojica
,hrvatskih ¢lanova” ZAVNOH-ove ,,Ze-
maljske komisije za utvrdivanje zlo¢ina
okupatora i njihovih pomagaca” (Lasta,
Sudevié), jer egzekutori hrvatskog jezika
redovito su bili i egzekutori hrvatske in-

dro odsutjelo: bilo je politi¢ki probitacnije
fakti¢no ih provoditi, nego se javno ocito-
vati protiv hrvatskoga jezika i Hrvatske.
No, da ne bi bilo dvojbe o tome, $to su
»Zadaci za prosvjetni rad u Skolskoj go-
dini 1944./45. postavljeni na Zemaljskom
savjetovanju u Glini, u mjesecu augustu
(sic!) 1944.“, jasno pokazuje nalog Odje-
la narodne prosvjete: ,Jedinstvo Hrvata
i Srba produbiti nastavnim programom.*
(v. prilozenu ilustraciju).

Formula ,,jedinstvo Hrvata i Srba“ ista-
knuta je u izvorniku. ,,Bratstvo* je prema-
lo 1 preslabo, za nj se hoce bar dvojica;
jedinstvo trazi da dvojica budu

suda komunistickih, partizanskih
sudova. Sve odreda blage, obi¢na
kamilica. Nijedna od onih presuda
u kojima se izri¢u smrtne kazne ili
se istrjebljuju Citava naselja — po-
put Zrina — sirotanu, toboze, nije
bila poznata. To se je jednostavno
presutjelo. I to se zove znanost?
Ili tek — budalasti pokusaj jeftine
balkanske manipulacije?

Sastao se, dakle, kako pokazuje
spomenuti dokument, zavnohov-
ski Odbor narodne prosvjete 10.
kolovoza 1944. na konferenciji o |
nekom bezimenom ,.knjizevnom
jeziku®, pa — skupa s predstavni-
cima Srpske rijeci, glasila Srpsko-
ga kluba vijeénika ZAVNOH-a !
—uceno zakljucio da Hrvati i Srbi |
imaju ,jedinstveni knjizevni je- |
zik“. T tom je jeziku, ustanovise
oni tada, ,,izradio pravila Vuk. St.
Karadzi¢“, nitko drugi! Buduci
da je taj jezik jedan i jedinstven, |
razlike koje mozebitno postoje su |
,lokalne, a nisu nacionalne“. A
budu¢i da je jezik jedan i zajed-
nicki, ,treba ga zajednicki Cistiti®.
Zato treba napustiti nacionalni na-

e

RAD

HRVATSKE AKADEMIJE

ZNANOSTI I UMJETNOSTI

KNJIGA 280

RAZREDA POVIJESNO-JEZIKOSLOVNOGA
I FILOZOFSKO-PRAVNOGA

| jedan. A kakav ima biti taj je-
dan, jasno govore sluzbeni do-
kumenti ZAVNOH-a o ustroju
Odjela narodne prosvjete. On
ima tri odsjeka, a prvi od njih
zove se ,,opSti odsjek”. Opsti.
Tako je, dakle, jugoslavenskom
kontrabandom u zavnohovskom
celofanu iznova zapocela kon-
taminacija hrvatskoga jezika,
nasrtaj na njegov pravni i stvar-
ni polozaj. Izbrisano je njegovo
ime, $to je nasilje na koje se pri-
je Jugoslavije nije odvazio bas
nitko.

I kao §to je imao nasljedova-
telje, imao je taj zavnohovski
,.harodni jezik®, ruku na srce, i

svoje pretece i ranije ideologe:
* u Cetiri sveska korespondenci-
je izmedu Franje Rackoga i
Josipa Jurja Strossmayera, i
u jednome dodatnome svesku

U ZAGREBU 1945
NARODNA TISKARA, KAPTOL 2

[— &

ziv jezika, pa neka se on i sluzbe-
no zove ,,narodni“! Ravnopravni
imaju biti latinica i ¢irilica, a futur
se moze po volji pisati rastavljeno
ili sastavljeno (kazat ¢u — kazacu).
Svejedno je, pisSemo li ,, ko ili ,,tko*, ,,tac-
ka*“ ili ,,tocka”, ,,suradnja“ ili ,,saradnja“.
Sve je svejedno, sve dotle dok se stvara
,Jjedan jedinstveni® bezimeni, ,,narodni je-
zik*. Neka, napokon, i interpunkcija bude
logicka, a ne gramaticka (kako bi se Hrva-

ske akademije znanosti i umjetnosti

teligencije u najdoslovnijem znacenju ri-
jeci. Predsjednistvo ZAVNOH-a na svojoj
tre¢oj sjednici, odrzanoj u Topuskome 24.
i 25. kolovoza 1944. donijelo je, naime,
odluku da se prijedlog o imenovanju toga
tijela ,,ne odobrava”, dok je sve ostale
preporuke i odluke od 10. kolovoza mu-

Izdanja Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti (1941.-
1945.) presucena su u sluzbenim bibliografijama Jugoslaven-

dokumenata ove dvojice jugo-
slavenskih fantasta, $to ih je na
skoro dvije tisu¢e stranica pri-
redio jugoslavenski integralist
i slobodni zidar Ferdo Sisi¢, a
prije nesto vise od osamdeset
godina objavila Jugoslavenska
akademija znanosti i umjetno-
sti, Hrvati kao narod i njihov
hrvatski jezik spominju se sve-
ga nekoliko puta. Umjesto toga, na malne
svakoj stranici nailazimo na ,,na§ narod®,
na ,,naski“ ili na ,,ilirski“ odnosno ,,narod-
ni jezik™, ne jednom i na ,hrvatsko-srp-
ski“, a pogotovo ,,slavenski* ili ,,jugosla-
venski jezik®.

(nastavit ¢e se)
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UZ TITA I STALJINA
C MAPLIAJIOM THUTO
BR.7-1946
Rijeci: VI Mazor
Lt phevoct: 5. Boloting i T. Sikorske
 Sveéano, iroko f -
o

1 Uz Titgi Sta-li-nadwe ju- notkasi-ng nas ne-ceni pa-ka-o  smest; “mi
(2.%0d)  pro- ste-ri svi smo,a  Go- ti mi ni-smo:Sla- ven-stvasmodrewo-ga  Fest, tho
7 Bec - crpow-wotiy Tn ~To A0~ po~ ra OT-KPs-Td 9 - Hd- K08 y Tu-roHe cvecrs! 3a
{2.Mbl]  Ape-BHE-rO po-Aa K Ha- Wy ca0-80- AY Kpo- 8a- BbIM TEB-TO-HAM HE CHECT. H

: L . ‘:‘i J 25. J J"!JIM_{ % % gg

ie-mo ce-lo, mi kro- Gi-mo smjelo i tvr- stomi sti- ska-mo pest: mi di- Ze-mo Ze-lo, mi
dru Ki-Je ka-Ze, pa kleve-cei la-Ze; 0 - sie-tit na- u ée pest; to  dru-kéije ka-Ze, pa
opa- Bo-e A6 OH 00 - PET-cR cre-md, 33 Ha- Wy Cr3-BRH-CRY-H)  YECTS, Ja  npa-so-e se-m ow

) B JHT - BE MCEC-TO-KOH 161 AED- Howp Bbi-CO-KO  Ha - PO~ AG Crd-BAH-CKO-FO  YECTb. H B OHT- Be JECTO-HO MBI
& T1r L ] ﬁ }f ' ;\/I Y
D) | !
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%

kro- Ci-mo smiedo i  Ewr-sto mi sti- sko-mo pest. 2

kieve-ce T lo-Ze" 0~ sje-tit  na-3u ée pest. 3.

Bo- per-ca crigwig, 3a . au - Wy cac-seH- aky-r0  yecrs! 2. Mbr (3) jow~ cky rop- ay- ko vecrs!
 AEP-IHCHI BbI-£O-KO  HA ~ PO - A CAZ- BAH-CRO-TO  YecTb! J : jﬁ .

Suz provy mdwm Ktlacni roved Hrvotske, Hez. m{r/d; Zogres:

Pvi /m‘s’tkmpm wxabryu MYFBIKAALHBIN ¢CW.R COKOIA GCP.MOCKBA 19457 . .
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PARTIZANSKO KOLO

QObradba: Franjo Molnar
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UZ TITA | STALJINA

Uz Tita i Staljina

dva junacka sina,

nas nee ni pakao smest:
mi diZemo Celo,

mi kro€imo smjelo

i Cvrsto mi stiskamo pest.

Rod prastari svi smo,

a Goti mi nismo:
Slavenstva smo drevna Cest.
tko drukéije kaZe

pa klevece i laZe,

osjetit nau e pest!

Sve pesti na ruci

u jadu i muci

partizanska sloZila je svijest;
pa sad kad i treba

do sunca, do neba

C MAPLLIAJIOM TUTO

Beccrpamnomy Tuto

Jlopora oTkphiTa

IOnakoB y Tuto He cyecTs!

3a npasoe feno od Gopercs cMmeno
3a Hawy CHaBIHCKYIO YeCTb. )

Mu pgpesHero poja

W nawy ceoGony

KpoBaBbiM TEBTOHaM HE CMECTb
U B GutBe xecTOKOM

Mbl f1ep>KUM BLICOKO

Hapopa cnapsinckoro 4ecTs.

Mu ¢ mapuanom Tuto
Paspasum Ganpgura

Crpawna napTusaHcKas MecTh!
HMcnonnena ruesa,

ITogHumem fo Heba

visoko mi diZemo pest. CnaBsiHCKYI0 TOPAYIO 4€CTb.

PARTIZANSKO KOLO

Hajd u kolo sada svi partizani
zaigrajmo sloZno mi partizanski.

Neka Cuje zemlja sva partizani
zapjevajmo da se zna partizanski.

Sinovi smo naroda partizani
Koji mrze izroda partizanski.

Sto ne pusta nikoga partizani
preko praga svojega partizanski.

Mi fa3iste nidtimo partizani
svoju zemlju €istimo partizanski.

Te3ki boj mi vodimo partizani
u slobodu brodimo partizanski.

Mi se sloZno borimo partizani,
da jedinstvo stvorimo partizanski.

Neka znade zemlja sva partizani,
da je naSa pobjeda partizanski.

Cijena od Din i5.— "odobrena je po Zemalijskom Uredu za
ﬁgsne pri Pretsjednistvu vlade N. R, H-e odlukom br.

3685/46 od 26. 1I. 1946, Naslovna strana Frane Simunovié.

Tisak Nakladnog zévcda.Hrv.alske, Zagreb-706
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