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Oduvijek isti kvislinzi

a 2022. a oduvijek
ru5e hrvatsku

im opra5tamo i

drZavu , 1945.1991,
nalazimo ispriku

Hrvatstvo i jugoslavenstvo suprotstavljeni su pojmovi.
Ne moZe se biti i Hrvat iJugoslaven, nitise moZe pjevati pjesma koja
bi slavila hrvatstvo ijugoslavenstvo jer - ne moZe se istom pjesmom
dastitiZrtvu i slaviti krvnika
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Razgovarao:
VANJA VINKOVIC

sveop6oj intelektualnoj povr5-
nosti koja vlada politidkim,
medijskim i kultumim okruZ-
jem u Hrvatskoj, zadovoljstvo
je razgovarati s hrvatskim

povjesnidarom i politidarbm stardevi6an-
skoga usmjerenja kakav je dr. sc. Tomislav
Jonjii. Naime, Jonjiievi odgovori na pitanja
o bliskoj hrvatskoj povijesti, politidarima,
intelektualcima, ideologijama, vodama, na-
rodu, drZavi izravni su, precizni, analitidni,
anegdotalni, okrjepljujudi i inspirativni, Sto
se uostalom ditatelji mogu uvjeriti u ovome
velikom razgovoru.

Pobijen cvijet hrvatske
inteligencije

o Svibanj je mjesec kad obiljeLavamo
tragiino stradanje hrvatske vojske i civila
na koncu i nakon svr5etka Drugoga svjet-
skog rata pod egidom Bteiburga i KriZnog
puta. Kako bismo se kao Hrvati trebali
odnositi prema tim povijesnim zbivanji-
ma i Sto trebamo uiiniti da se to stralno
razdoblje na dostojanstven i iinjeniino
toian naiin ugradi u memoriju na5ega
naroda?

Svibanj je mjesec u kojem se na poseban
nadin sjeiamo apokaliptidnih dana 1945.,
kad je slom Nezavisne DrZave Hrvatske i
obnovu Jugoslavije obiljeZio pomor i pro-
gon desetaka, zapravo stotina tisuia Hrvata.
U tim je dogatlajima pobijen cvijet hrvatske
inteligencrye, uniStena je naia intelektualna i
domoljubna elita, a od toga se gubitka joS ni-
smo oporavili. To vrlo rjedito pokazuje i naSe
danaSnje glavinjanje, a to je i razlog zbog
kojega stalno ponavljam da svi naSi kasniji
porazi, dakle, i porazi nas koji smo se rodili
dugo iza rata, izviru rz toga ratnog poraza
jugoslavenskom okupacijom Hrvatske osi-
gurana je dugotrajna dominacija protuhrvat-
skoga, jugoslavenskog duha. No kad obilje-
Lavamo svibanjsku tragediju, onda moramo
biti svjesni i zar*e koju to obiljeZavanje
sadrZi, a da mi toga najde56e nismo uopie
svjesni. I tzv. antifa5isti 6e, naime, danas
lako priznati da Bleiburgznati zlo(in. Oni de
to priznati jer misle da se u tom sludaju mogu
predstavljati borcima za Hrvatsku, i smatraju
da ih to ekskulpira od ranijih zlodina, odno-
sno omoguiuje im tvrdnju da se je u svib-
nju 1945. radilo o osveti za usta5ke zlodine,
eventualno o ekscesima pobjednika. A prava
je istina da je sav vojno-politidki put jugosla-
venskih partizana, od prvoga do posljednjeg

dana, obiljeZen protuhrvatstvom i masovnim
zlodinima. Drugim rijedima, nema nikakve
sadrZajne, etidke ni politidke razhke izmedu
Ostrelja i Krnjeu5e, Boridevca i Spanovice,
Vrgorca i Dakse, Sirokoga Brijega iGospiia,
Srijemske Mitrovice i Bleiburga. Zbogtoga,
i kad se ne Zelimo vra6ati na one tri tisude
Hrvata katolika i muslimana ubijenih u prvoj
Jugoslaviji, i na onih tristotinjak pobijenih u
Travanjskom ratu - a ta stradanja su itekako
odredila i pona5anje na5ih predaka u ratnim
danima! - moramo znatidajeono Sto naziva-
mo Bleiburgom zapodelo u ljeto 1941., ane
u svibnju 1945. godine.

o Postjugoslavenska, neokomunistit-
ka druZba iz Hrvatske, koju tine otinjali
nositelji totalitarnoga socijalistiikog su-
stava i njihovi,,pionirski,, sljedbenici tito-
istiike ideologije, u suradnji s austrijskim
ekstremnim ljeviiarima boljSeviikoga
usmjerenja iine sve da se trajno zabrane

Legitimno je kritizirati
Pavelica i boriti se
protiv ustaSkoga

re1ama; bilo je legitimno
kritizirati Tudmana i

potkopavati HDZ, ali
nikad nije bilo legitimno
ru5iti hrvatsku d rZavu,

ni 1941 . niti 1991 .

RuSenje hrvatske
drZave kvislin5ki je izbor

okupljanja kod bleibur5koga spomenika.
Sto mislite o odluci austrijskih vlasti da
udovolje tom neciviliziranom iinu kojim
se zatire povijesna istina o jugokomuni-
stiikim zlotinima i gotovo nikakvoj reak-
ciji aktualne hrvatske vlasti s tim u vezi?

To je, mislim, rezultanta dviju nedistih
savjesti. S jedne strane, Austrijanci lijede
komplekse vlastite povijesti pa na Hrvatima
dokazuju svoj tzv. antifa5izam, u nadi da ie
time prekriti vlastito sudjelovanje u nacio-
nal-socijalistidkim zlodinima (a na europ-
skome su Jugoistoku, pa tako i u Nezavisnoj
Drlavi Hrvatskoj, tada5nje njemadke vlasti s
vrlo rijetkim iznimkama predstavljali upravo
austrijski Nijemci!). S druge su strane pravi
pokretadi te retorzije nad Hrvatima ovda5nji
baStinici Jugoslavije i jugoslavenske misli.
Buduii da im ne polazi za rukom obnoviti

Jugoslaviju, nastoje u Hrvatskoj oduvatiju-
goslavenske vrijednosti. Sutjeti o tim proce-
sima znadi pre5utno ih odobravati.

o Istodobno svjedoiimo brojnim
obljetnicama kojima se mitovi jugoslaven-
ske historiografije i nadalje predstavtjaju
kao dokazane povijesne iinjenice (poput
Jasenovca, Jadovna, Siska i sl.), premda
i oni sa zrnom pameti u glavi shvadaju
kako je rijei o trajnoj politici pokorava-
nja hrvatskog iovjeka poradi nametnutog
mu genocidnog,,krimena,.?

Todno. No, pri tom nemojmo zatvarati
odi pred dinjenicama niti prikrivati vlastiti
prinos tom poniZavanju hrvatstva. Jer koja
je supstancijalna razllka izmedu auStrijske
zabrane bleiburSke komemoracije i nedav-
noga slavonskobrodskog brisanja Ulice dr.
Mile Budaka, u demu su sudjelovali zastu-
pnici tzv. hrvatskih stranaka? Ja tu razliku
ne vidim, meni su oba ta dogadaja navlas
ista i u intelektualnom, i u etidkom, i u po-
litidkom pogledu. Isti su i motivi te je isti
dogmatski, neznanstveni pristup problemu.
I ne mislim da ce kod nas nastupiti ikakva
promjena dok ne primjedujemo kako nad
B leiburgom farizej ski, zbog sitnih politidkih
raduna, kukaju isti oni koji su sudjelovali
u novom smaknuiu Mile Budaka ili su to
njegovo novo smaknuie popratili Sutnjom.
Na takvu, nemoralnu i anacionalnu politiku
treba stalno upozoravati, pa i pod cijenu na-
padaja, kleveta i ostracizma jer bismo barem
kao kr5dani mogli znati da popularnost nije
smisao Livota. Biti popularan, uostalom, ne
znadi biti u pravu. Nije li jednoga davnoga
petka Zidovski puk sasvim uzornom primje-
nom demokratskog nadela, aklamacijo m iza-
brao - Barabu? Bio je, odito, populamiji od
Krista, zar ne?

o Hrvatski politiiari se svake godine u
ime cijelog hrvatskog naroda sluganski i
kukaviiki ispriiavaju uglavnom onima
iiji su preci ustvari sustavno uni5tavali
na5 narod u obje Jugoslavije. Kako doki-
nuti tu povijesnu perverziju?

Samo ljudi kratke pameti ili nediste savje-
sti mogu nam u kontekstu Bleiburga i Bu-
daka,Brezovice ili Jazovke, spoditavati tzv.
nostalgiju prema usta5kom pokretu i Nezav.i-
snoj DrZavi Hrvatskoj. Nikad nisam susreo
bilo koga tko bi barem na tren pomislio da je
taj pokret ili tu drZaw potrebno ili mogu6e
obnoviti. Jer i pudkoSkolac znade da politid-
ke stranke i pokreti nastaju u todno odrede-
nim i neponovljivim okolnostima. Slomom
Nezavisne DrLave Hrvatske, ustaSki je po-
kret doZivio politidki poraz pa ga nekoliko
godina kasnije, kad se je opet vraiao u po-
litidki Livot, nije poku5ao obnoviti ni onaj
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Medu toboznjim'stardevicancima' uglavnom vidim
tek trgovce na malo, kukavice i kokosare!

Desni dio biradkoga tijela uporno trazi svoga
mesiju. on ce svoga nov( g mesiju i dobiti. UvJeren
sam da ce mu on biti serviran i uo6i iducih izbo ra i

trajat ce nekoliko mjeseci, do novog a razodaranja.
Jer, kao ni dosad, ni novi mesija ne ce potjec ati iz

autentidnoga nacioni listidkog Beflehema
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p Ne radi se, dakle, ni
o kakvoj radi o prirodnoj
potrebis isvakognaroda
da se po5 anstvo i njegova
sloboda. na Bleibur5kom
polju ili kad Zelimo ulicu s Budakovim ime-
nom, mi samo pokazujemo da hoiemo vla-
stitu povijest mjeriti vlas'titim, a ne tudim
mjerilima, da i Budaku i Nezavisnoj DrZavi
Hrvatskoj hoiemo suditi iz hrvatske perspek-
tive, s hrvatskim argumentima i s hrvatskim
ciljevima. A ovdje nam se ponovno sudi iz
jugoslavenske perspektive, s jugoslavenskim
argumentima i jugoslavenskim ciljevima!
Tako 6e biti sve dok budemo popuStali i dok
budemo mislili da se problem moZe njesiti
trulim kompromisima. Neki naSi sunarodnja-
ci, pa i dobar dio nekada5nje na5e politidke
emigracije, mislio je kako se povijesni teret

moZe skinuti s leda hrvatskog naroda, ako ga
se natovari na Paveliia i tzakkrug njegovih
suradnika. Formula se dinila jednostavnom:
priznat 6emo da su bili protuhe, izdajice i
zlodinci, priznat iemo dak i da su krivi i za
ono za Sto nisu krivi, pa iemo tako spasiti
obraz i interese hrvatskoga naroda. No, kao
Sto vidimo, time nismo postigli baS niSta,
jer se baS nikad nije ni radilo o utvrdivanju
Paveli6eve i ustaSke odgovornosti, uvijek se
je radilo o Hrvatskoj: svaki Hrvat koji hoie
neovisnu driavu, samim time je bio i ostao
ustaSa u najgoremu jasenovadkom izdanju,
i svaka Hrvatska - kako se je u ljeto 1991.
izjasnio Budimir Londar - smrtna je prijet-
nja europskome miru, bomba u srcu Staroga
Kontinenta. Svaka, a ne samo paveliieva i
Budakova! I usput je takvim difamacijama
trebalo diskreditirati hrvatske nacionaliste
te im onemogu6iti bilo kakvu participaciju
u vlasti. Zato se kompromisima ne postiZe
ni5ta; njima samo omoguiujemo da nas viie
i lak5e ucjenjuju. Zbog svegatoga, o na5oj

nam je povijesti potrebna istina, ma kakva
ona bila. Oko istine nema trgovine, poga-
danja i kompromisa, a ja smatram kako i na
tome mjestu vrijedi ona Gotovdeva: ,,Svaka
je pogre5ka vrjednija od pusto5i, svakije din
vrjedniji od obamrlosti! Hrvatska se mora
postaviti kao mjerilo u svakom trenutku, u
svakom pothvatu. Ne moZe se udiniti ni5ta
vrijedno za dntge, Sto bi istodobno bilo pro-
tiv nje. Svaka zamisao kojoj Hrvatska smeta
mora podrazumljevati nasilje!" To vrijedi
i za 1918., i za 1941. i za 1991. i za 2022.
godinu!

Jugoslavenstvo
je hrvatska rak-rana

o MoZemo li se ,,povijest bolesti,, ta-
kvoga mazohistiikog pristupa hrvatskoj
povijesti, ali i sada5njosti, i5iitavati u ju-
goslavizmu koji se poput nacionalno o5te-

denoga nasljednog gena pojavljuje u svim
nara5tajima hrvatskih politiiara od sredi-
ne 19. stoljeda do danas?

Jugoslavenstvo je rak-rana na5e povije-
sti, a ne otvoreno velikosrpstvo. Otvoreno
je velikosrpstvo i u mlakim, razvodnjenim i
odnarodenim duhovima budilo otpor; u svo-
me prikrivenom obliku, kao jugoslavenstvo,
ono nas je erfianaziralo, a to dini i danas. I
danas jedan dio naSe tzv. kulturne elite Zeli
kao u MatoSevo i u kasnije, KrleZino doba,
,,ve6e tiraZe", pa ma5ta o knjiZevnim vederi-
ma, honorarima i pedenoj janjetini u Vranju,
Surdulici i Kragujevcu, Zrtvuju6i i svoje do-
stojanstvo, i svoj jezik, i svoj identitet. I da-
nas se u na5im Skolskim udZbenicima tumadi
kako je stardeviianstvo bilo jedan, a Stro-
smajerovsko jugoslavenstvo drugi oblik hr-
vatske nacionalno-integracij ske ideologije.
KaZite jednom Ircu ili Skotu da je britanstvo
oblik irske. odnosno Skotske nacionalne ide-
ologije; kaLitejednom Basku ili Kataloncu
da je Spanjolstvo, a ne baskijstvo, odnosno

katalonstvo pravi izraz njihova rodoljublja;
kaLite jednom Crnogorcu da je svesrpstvo
manifestacija upravo crnogorskoga, a ne
srpskog nacionalizma! No Hrvatima se i
danas, uz asistenciju tn. hrvatske historio-
grafije, servira pripovijest kako nema bitne
razlike izmedu Stardeviia i Radkoga, iz-
medu Josipa Franka i Frana Supila, izmedu
Mato5a i Milana Marjanoviia. Sve je toboZe
isto: bri5u se hrvatski da bi mogli biti kano-
nizirani jugoslav
ski kiteriji. Sve
hrvatsko! Svaka
da nije hrvatska,
ne traZe hrvatsku drilavu, pa treba jo5 samo
malo da mjerama naSega hrvatstvapostanu
Goran Babii i Zvonko Jurjevi6. Jer, ne za-
varavajmo se: da smo u Domovinskom ratu
poraZeni, upravo bi Babi6 i Jurjevii bili slav-
ljeni kao kontinuitet naSega jugoslavenstva
i na5ega antifa5izma, dakle kao ljudi koji su
spasili obraz inade genocidnoga, izdajnidkog
i u zlodine ogrezloga hrvatstva! A slavili bi
ih, dakako, isti oni koji danas slave Tita i tzv.
antifaiizam.

O Hodemo li ikad stasati kao potitiika
nacija koja shvada da su jugoslavenstvo
(kao krinka velikosrpstva) i hrvatstvo do-
kazano suprotni povijesni pojmovi koji se
medusobno u potpunosti poni5tavaju kao
politiiki, nacionalni i kulturni projekti?

Todno kao Sto ste kazali: hrvatstvo i ju-
goslavenstvo nisu komplementarni, nego
suprotstavljeni pojmovi. Ne moZe se biti i
Hrvat i Jugoslaven, niti se moZe pjevati pje-
sma koja bi slavila hrvatstvo i jugoslaven-
stvo jer - ne moZe se istom pjesmom dastiti
Zrtvu i slaviti krvnika. To nadelo vrijedi za
svako povijesno razdoblje: bilo je legitimno
kritizirati Pavelida i boriti se protiv usta5kog
relima; bilo je legitimno kitizirati Tudma-
na i potkapatiHDZ, ali nikad nije bilo legi-
timno ruSiti hrvatsku drZavu, ni 1941. niti
1991. Za taj kvislin5ki izbor nikad, ba5 nikad
nisu postojali hrvatski razlozi. Danas, na La-
lost, sve oko nas kao da ho6e potaknuti na5
pesimizam, ali usprkos tomu, ja sam opti-
mist, i niSta taj moj optimizam ne hrani kao
ta na5a povijest, teSka, turobna i krvava, ali
istodobno i velika i slavna. Jer na europskoj
su vjetrometini nestali brojni nekad mo6ni
narodi, a drugima, pak, zbog raznih razloga
nikad nije po5lo za rukom stvoriti vlastitu
driavu. Mi smo, medutim, opstali, makar
desetkovani, izubijani i izranjeni. Opstali
smo i, StoviSe, u 20. stolje6u smo dva puta
stvorili i krvlju branili svoju drZavu:jednom
nedemokratsku i kratkotrajnu, drugi put de-
mokratsku i, uvjeren sam, trajnu. To govori
o na5oj Zilavosti i snazi na5e drZavotvorne
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Ne vidim supstancijaln u razfiku izmedu austrijske zabrane
bleibur5ke komemoracije i nedavnoga slavonskobrodskoga
brisanja Ulice dr. Mile Budaka. To su dva ista dogadaja i u

intelektualnom, i u eti6kom, i u politickom pogledu

svijesti. Zahvaljuju6i njoj prebrrodit 6emo i
sada5nju krizu. Na drugo uostalom nema-
mo niti pravo. Nemamo pravo vratiti se u
poloZaj u kojem su nas na5i kvislinzi drLa-
li praktidno do juder, jer ne zaboravimo: ni
detiri desetlje6a nisu pro5la od dana kad se

usred Zagreba, na spomen-plodi na ku6i na
kojoj se rodio Miroslav KrleZa, nije smje-
lo napisati da je taj pjesnik ,,Balada Petrice
Kerempuha" bio hrvatski knjiZevnik. Te
dvije jednostavne i skromne rijedi u kratak
je tekst za spomen-plodu bio uvrstio njegov
autor, pjesnik Dragutin Tadija-
novii, ali je politidkim nalo-
gom onda5nje,,antifa5istidke"
kvislin5ke uprave u Hrvatskoj
ta jednostavna cinjenica u po-
sljednji tren silom izbrisana.
Toliko duboko smo bili pali,
ali - evo nas opet!

O Koliku odgovornost za
unutarnji politiiki ko5mar
kojim se razara hrvatska
dru5tvena svijest imaju i po-
litiiari koji sebe narcisoidno
predstavlj aju nasljednicima
starievi6anske politiike mi-
sli, a malo ju ili pogrje5no
zastupaju, i tko su oni ustva-
ri?

Dopu5tam da ima ljudi koji
misle drukdije, ja pak samo na
marginama hrvatske politidke
pozornice prepoznajem auten-
tidne stardevi6ance, hrvatske
nacionaliste u pravome zna-
denju te rijedi. Pod svjetlima
reflektora, medu toboZnjim
,,stardevi6ancima", uglavnom
vidim tek trgovce na malo,
kukavice i koko5are, ljude koji
su objed o tudem tro5ku pre-
tvorili u svoju Zivotnu i politidku filozofiju.
No nemojmo se zayaravati: njihovi se inte-
resi ne svode samo na vlastito uhljebljenje,
i ne mogu se obja5njavati samo ta5tinama
samozvanih voda. Imaju oni na umu i dru-
ge, ambicioznije planove i kombinacije. Jer
oni svjesno sudjeluju u stvaranju konfuzije
i omedivanju svoga maloga, beznadajnog
bunji5ta za ratw dominantne hrvatsko-srp-
ske koalicije, s ciljem proizvodnje osjeiaja

demoralizacije i nemo6i. Nikomu takva tzv.
oporba nije potrebna kao aktualnoj vladi, i
nitko ju ne hrani kao aktualna vlada jer: to je
oporba po mjeri vlade, odnosno oporba ka-
kvu bi svaka vlada poZeljela - sterilna i be-
zopasna, alijoi uvijek takva da onemoguiu-
je ili barem oteLava organiziranje autentidne
hrvatske nacionalistidke oporbe.

o MoZete li dodatno razjasniti tu poli-
tiiku slabost hrvatske tzv. desnice?

Ako se obazremo na posljednja tri deset-
ljeia na5e povijesti, uodit iemo da je na-

cionalistidki dio na5e javnosti u svakome
kljudnom trenutku podupirao Tudmana u na-
stojanju da se izbori hrvatska drLavnaneovi-
snost i medunarodno priznanje, odnosno da
se oslobode okupirana podrudja. No istodob-
no je taj dio biradkoga tijela bio svjestan da
Tudman, i zbog svoje pro5losti i zbog raznih
drugih ruzloga, nije njegov autentidni pred-
stavnik. Zato je grdevito traLena alternativa:
od Veselidina i Gabelidina HDS-a, preko

Hrvatske stranke prava, sve do odekivanja
od pokojnogaZvonka BuSi6a ili od generala
Gotovine odnosno, znatno kasnije, od Miro-
slava Skore. O grdevitosti te potrug. govo-
re i sasvim bizami primjeri, poput onoga s

Borisom Mik5idem. Uvijek je, dakle, traLen
mesija, i uvijek se je od togmesije odekivalo
ponajvi5e to da, kako se to povrSno i pogrjtS-
no kaZe, ,,ujedini desnicu".

Ravnodu5nost
za hrvatske izdajice

o Mislite da je teinja za ujedinjenjem
pogrjelna? Ili da je neostvariva?

Teinja za ujedinjenjem je i prirodna i lo-
gidna i potrebna. No krivo je misliti da se

ujedinjenje postiZe mehanidkim okuplja-
njem politidkih stranaka, dak i kad ne bismo
bili svjesni da su neke od njih nastale upravo
zato da ostanu male ili da svojim toboZnjim
postojanj em izaziv aju zabunu. Medutim, tre-
ba imati na umu da ujedinjenje nije mogla
postiii ni hrvatska politidka emigracija, u
mnogo dramatidnijim okolnostima, kad su
mnogi hrvatski politidki emigranti smatrali
da je bilo kakvo stranadko organiziranje su-
vi5no i Stetno. No Zivot je previ5e raznolik i
bogat da bismo svi o svemu mislili isto, dak
i kad bi to bilo poZeljno. Zato ni dvokatno
organiziranle Hrvatskoga narodnog vijeda -
a bilo je i drugih poku5aja okupljanja, barem
na kontinentalnoj razini- nrje dovelo do ga-
Senja emigrantskih stranaka i organiziranih
skupina, jednostavno zato Sto se politidki i
druSWeni Zivot ne moLe svesti na matema-
tidke formule. Ako su te na5e emigrantske
traume ostale nepoznate ve6ini Hwata, za-
duduje da niSta nismo naudili iz pokuSaja
organiziranja izvornoga Hrasta, pa onda iz
Saveza za Hrvatsku ili okupljanj a niza sfia-
naka i strandica oko Miroslava Skore. Ti
modeli su unaprijed bili osurleni na propast,
Sto se moLda ne bi bilo dogodilo, da se je
teZilo sadrZajnoj i programskoj odnosno ko-
alicijskoj sumdnji stranaka i skupina, a ne
dominaciji takozvanih voda. Danas su akteri
tih propalih poku5aja, ako su jo5 flzidki Zivi

- na Zalost ili na sredu - politidki mrrvaci, i
nema te alkemije koja 6e ih oZivjeti. No bu-
duii da taj dio na5ega biradkoga tijela vi5e
od trideset godina traZi svoga mesiju, on 6e
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svoga novog mes|u i dobiti. Uvjeren sam da

6e mu on biti serviran i uodi idu6ih izbora, i

trajat 6e nekoliko mjeseci, do novoga razo-

taranja. Jer, kao ni dosad, ni novi mesiia ne

6e podecati iz autentidnoga nacionalistidkog
Betlehema (budu6i da tamo nema ni novca
ni pristupa medijima, a ni spremnosti da se

sluZi tudinskim interesima, Sto je za svakoga

takvog mesiju bitan preduvjet!), nego 6e vje-
rojatno, kao i dosad, biti unovadeniz redova

margrnaliziranih i povrijedenih nekadaSnj ih
dlanova i prista5a vladajuie stranke. Oni su

naviknuli sluZiti, pa ni sad ni o demu ne ma-

Staju tako intenzivno kao o tome da ponovno
postanu portirima na zagrebadkom Trgu Zr-

tava fa5izma. Zato kao zapete puSke dekaju

kad 6e ih pozvati u sluZbu.
o Koje biste glavne odrednice politike

Ante Starievi6a izdvojili, a koje mogu po-

sluZiti boljitku dana5nje hrvatske drLave?
Protivnicima hrvatskog nacionalizma ti'

jekom posljednjih stoljede i pol u znatnoj je

mjeri uspjelo prikazati stardevi6anstvo kao

okamenjenu, zastarjelu i sterilnu drZavno-

pravnu ideologiju kojoj je mjesto u ropo-
tarnici 19. stolje6a. Slabi su duhovi nasjeli
na te klevete pa 6e u jednoj fusnoti povrlesti
prava5tva biti zabiljeZeno ne samo to da su

nevolje s obnovljenom Hrvatskom stran-

kom prava krenule odmah 1990., izborom
Dobroslava Parage za predsjednika, nego

i to da je lijes toj stranci skovao mladahni
i tada jo5 vitki hadezeovski posluZitelj kod
pedenja osjedkih volova, kojije na sve strane

ostavljao primjere svoje trgovadke vje5tine

i dokaze svog sluganstva. U istoj ce se fu-
snoti podsjetiti i na to da je jedna gospoda

c ij elu svoj u vi5ede setlj etnu politidku karij eru

gradila na toboZnjem pravaStvu, da bi pred

mirovinu, eto, shvatila kako je to ideologija
pro5losti pa se proglasila konzervativkom.
Nema jasnijeg priznanja da je o Stardevi6u

i stardeviianstvu znala onoliko koliko i o

etruSdanskom pismu (Sto dakako nije bila za-

preka da cvate kao toboZe prava5ki prirepak

HDZ-a). A zapravo je stardevi6anska iska u
1990-im godinama uglavnom duvana intan
HSP-a, pa i u nekim strankama koje u nazivrr

uop6e nisu imale prava5ki naziv.
No, da se vratimo Stardeviiu: samo onaj

tko njegove spise nije ditao, ne ie znati da

se je Stardevi6 bavio i socijalnim i gospodar-

skim i kulturnim pitanjima, da je govorio i
o gladi i neimaStini puka, o melioraciji lonj-
skoga polja i neretvanskoga gliba, o Skol-

skome sustavu, Skolarinama i stipendijama,
o korupciji u drZavnoj upravi i slabostima

pravosuda, daje negodovao zbog slabih pla-

6a ludkih radnika i zbog teska poloZajazapo-
slenih Lenate o stotinama drugih tema. Ni o
vanjskopolitidkim temama nije mislio kruto
i dogmatski pa je moguie saveznike jednom

gledao u Francuzima, drugi put u Rusima.

Jednako tako je bilo i na unutarnjem planu:

ne jednom je pokazao simpatije prema Ma-
darima, pa i razumijevanje za ovda5nje ma-

darone. Samo su dvije stvari kod njega bile
konstante, samo su dva aksioma vrijedila:
hrvatska drLava i sloboda. Oni su uvijek u
sluZbi zaStite i dostojanstva hrvatskog dovje-
ka i cjelokupnoga hrvatskog naroda. Sve se

kod njega mjeri tim mjerilima, sve je u sluZbi

tih ciljeva, oni su jedine dogme!
o Tako bi trebalo biti i danas?
Onaj dio Stardevi6evih sljedbenika koji je

posve krivo pomislio da je srZ stardevi6an-

skog nauka u protuaustrijanstvu, faktidno, a
kasnije i formalno stupio je u sluZbu veliko-
srpsko-jugoslavenske misli te nas odveo u

Jugoslaviju. Neki su ma5tali o podunavskoj

federaciji ne kao prijelaznom rje5enju nego

kao pravome smislu hrvatske povijesti, pa

su time takoder postali instrumenti tudinske
politike. Uodi Drugoga svjetskog rata po-

Trebamo !i po Rojsu 'nazvati'vojno udili5te
o Stvaranju statnoga nereda u hrvatskom dru5tvu pridoniielo ie i pismo nekoli-

cine hrvatskih generala kojitraie puStanje na slobodu osudenih udbaSa Perkovida

i Mu'staEa zbog ubojstva Stjepana Durekovida. Je li rijei o intelektualnoi zakinu-

tosti, ucijenjenosti, naivnosti ili stvarnom uvjerenju da nosioci jugoslavenskoga

driavnog terora zasluiuju samilost iako se za svoia zlodiela nisu pokaiali?

Odgovor iu iaZeti u misao da je posrijedi tek demonstracija dominacije jugosla-

venskoga duha u modernoj Hrvatskoj. Uop6e, naime, ne sumnjam da se nijedan viSi

hrvatski dasnik ne bi odvaZio na potporu tom nemoralnom zahtjevu, da nije svjestan

kako ie za to biti poEa5ien hvalospjevima u dijelu javnosti koji ne moie preZalitiJu-

goslaviju. Zato je i jedan Ljubo Cesii Rojs, koji je u tim krugovima tridesetak godina

bio uglavnom predmet sprdnje, odjednom progla5en zasluZnim generalom i di6nim

vojskovodom.Zar tomu treba 5to dodati? Jedino da po Rojsu nazovemo koje vojno

udiliSte, ili barem vojarnu?

stajala je skupina tzv. stardevilanaca oko dr.

Sdepana Bu6a i lista ,,Nezavisnost"; oni su

propovijedali da hrvatski nacionalist moLe

biti samo onaj tko je istodobno i antikomu-
nist i rasist odnosno antisemit. Drugim rije-
dima, uprezali su svoje tzv. stardevidanstvo
u tuda i tudinska kola, stavljali ga u sluZbu

nehrvatskih ciljeva. Nismo li proteklih mje-
seci i godina mogli slu5ati ili barem nazi-

rati slidne poruke, da hrvatski nacionalist
moLe biti samo onaj tko simpatizira JanSu,

Orbana ili Putina, onaj tko u Hrvatskoj bije
Trumpove bitke ili onaj tko se protivi cije-
pljenju? Sve je to negacija stardevi6anstva,

odnosno izrazistoga satelitskog duha, duha

malodu5nosti, kukavidluka i sluganstva.

Bito je 1903. ili 1913. popularno qtavljati

se u sluZbu Beogradu, 1914. se dinilo pro-
bitadnim kaditi Habsburzima, a 1938. je
bilo popularno svrstavati se uz bok Hitleru,
ba5 kao Sto je u novo doba bilo popularno
negodovati protiv ohlokratskoga globaliz-
ma vezivanjem uz nadnacionalne ili samo

prividno nadnacionalne koncepcije. No mi
smo dovoljno mali da ne uspijevamo rije-
Siti ni vlastite unutarnje pote5koie, a ka-

moli da bismo rje5avali svjetske, pa stoga

-bez obzira na cijenu i na tzv. popularnost

- smatram da uvijek, ba5 uvijek treba sum-
njati u ciljeve koji nisu specifidno hrvatski.

Imaju drugi narodi ciljeve s kojima moZe-

mo simpatizirati, ima situacija kad ih tre-

ba pomagati ili podupirati, ali - ne postoje

tudi ciljevi s kojima se smijemo u potpu-

nosti identificirati. Nikad! To je, mislim,
aksiomatska izvedenic a iz star(,evi6anskog

nauka, i njime se treba obradunavati sa sa-

telitskim koncepcijama koje ce se i u bu-

dudnosti, nema sumnje, iznova pojavljivati,
samo u nekim drugim oblicima.

o Povijesni odmak daje uvid da je
1918. bila kljuEna godina kad je hrvatski
narod i5iupan iz svoga prirodnoga sred-

nj oeuropsko-sredozemnoga civilizacij sko-
ga kruga <zahvaljujudb svojim politiikim
<guskama> iz jugoslavenskog iata?

Zapravo je 1918. bila zavrSni din dra-

me zapodete znatno ranije. Njezin prolog

vidimo ved u preporodno doba, u vrijeme
pristajanja dijela na5e elite na slavenske i
juZnoslavenske rasno-jezidne koncepcije o

'jednokrvnoj i istojezidnoj bra6i', Sto 6e pre-

ko Strossmayeru i Radkoga pravocrtno i6i
prema Hrvatsko-srpskoj koalicij i, ideologij i
tzv. narodnoga ujedinjenja i srbohrvatstvu.
Ni5ta od toga ne bi bilo moguie, da smo bili
spremni suditi ljude i procese u ime Hrvatske

i po hrvatskim mjerilima, dakle, da nismo

uvijek spremni nalaziti isprike i zaboravljati
da su se Radki i Strossmayer usuglaSava-
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li kako nlje vaLna sudbina hrvatstva, samo
neka se spasi juZnoslavenstvo, da je i Radii
propovijedao kako su Hrvati i Srbi jedan
narod (pa je to proklamirano i u programu
HPSS-a);daje Supilo,polazeti 1914. u emi-
graciju, kliknuo: ,,Ili Jugoslavija ili nista!" ili
da je Madek nakon uspostave Banovine Hr-
vatske 1939. govorio kako jo doSlo vrijeme
da Hrvati punom parom zaplove u slaven-
stvo i jugoslavenstvo. Sve dotle dok budemo
ravnodu5ni prema takvim izjavama i takvim
politikama na5ih toboznjih proroka i tobo-
ftrjih naSih voda, bit ie moguie renesansa
jugoslavenstva u ovome ili u onom obliku.

Jer tom svojom ravnodu5no5du i tim na5im
traZenjem isprika Saljemo jasnu poruku i da-
na5njim stvarnim ili moguiima izdajicama,
da 6e se i za njihovu izdaju na6i obja5njenje
i isprika!

Tudman htio pomiriti
ideologije

o Nakon 1918. zavr5ili smo u balkan-
skoj magli iza koje se nalazila agresivna
velikosrpska i svetosavska ideologija koja
je i nakon stotinjak godina jo5 uvijek ii-
vahna unatoi ratnim porazima u Domo-
vinskom ratu?

hiva je ta ideologija i ne treba se Srbima
duditi Sto ju zastupaju i promidu. Treba se
pitati koja je nacionalna ideologija Sto ju mi
zastupamo? Imamo li mi danas jasnu misao
i jasnu viziju svoje bududnosti, imamo li
nacionalne ciljeve koje Zelimo postidi ? Jer:
narod koji nema svoje ciljeve, ne postoji kao
narod. NaSe tzv. politidke elite proglaSava-
ju naSim nacionalnim ciljevima imenovanje
Marije Pejdinovid Buri6 na neku kvazieurop-
sku sinekuru ili ulazak u Schengen odnosno
u eurozonu. Sumnjam da smo za to ginuli i
robijali, ali: u postojeioj politidkoj nomen-
klaturi - ne, dakle, samo kod stranke ili stra-

NaS interes su Hrvati, a ne BiH kao takva
o Kako 6e se razvijati politiika situacija u BiH s obzirom na

skore izbore?
Nikad tamoinje etnidko-konfesionalne skupine - danas su

sve one zasebne nacije - nisu same mogle urediti svoje odnose,
njih je uvijek nametao vanjski dimbenik, zvao se on Otomansko
Ca rstvo, Austro- U ga rska, Kra ljevi n a J u goslavija, N ezavis na Dria-
va Hrvatska, komunistidka Jugoslavija ili SAD u Daytonu. Zaito
misliti da ie u buduinosti biti drukdije? postoji joi jedna kon-
stanta: otkad god postoji moderni politidkiZivot u BiH, dakle, od
kraja 19. stoljeia, uvijek su dvije konfesionalne (ili etnidko-kon-
fesionalne) skupine nastupale protiv treie: najprije pravoslavni
i muslimani protiv katolika, potom katolici i musrimani protiv
pravoslavnih. To se u raznim oblicima i s razliditim intenzitetom
ponavlja do danaSnjega dana. Hrvati, dakle, moraju voditi radu-
na o svojim interesima i radunati sa svakim zamislivim i mogu-
6im razvitkom te se pripremati za njega. Nas interes su Hrvati i

hrvatska driava, a nije na5 interes BiH kao takva, bez obzira na
postojanje Hrvata u toj driavi injihov poloZaj! Ne treba se za-
varavati ispraznicom da je BiH nemoguia bez Hrvata, jer je BiH
bez Hrvata itekako moguda, ba5 kao Sto nam posljednje godine
pokazuju da je moguia s potpuno obespravljenim Hrvatima. Za
nas, dakle, mora biti moguia i poZeljna samo ona BiH u kojoj je
jednakopravan poloiaj Hrvata apsolutno zajamden.

O Odustaje li se tako od prava5kih predodiaba o hrvatstvu
muslimana io mitskoj granici na Drini?

Predodiba o hrvatstvu BiH i o hrvatskom podrijettu musli-
mana zapravo nije bila samo pravaSka nego su ju prije stoljede i

pol dijelile skoro sve hrvatske politiike snage. No u kasnijem su
razvitku neke od njih postupno odustajale od toga, pokazujuii
spremnost da BiH i muslimane irtvuju na jugoslavenskom olta-
ru odnosno na oltaru tzv. hrvatsko-srpske sloge i narodnoga je-
dinstva. Hrvatsku su vatru u tom smislu odriavari samo pravaii,
i da je opstala Nezavisna Driava Hrvatska, zacijelo bismo danas
bili u drukdijem polozaju. No raspad Jugoslavije i verikosrpska
agresija na Hrvatsku i BiH stvorili su potpuno nove okolnosti,
a BoSnjaci su se konadno konstituirali kao zaseban narod. To je
dinjenica koju treba priznati i poitovati. Treba takoder shvatiti
frustracije kroz koje su i oni pro5li tijekom 20. storjeia, a iz etid-
kih, politidkih i historiografskih razloga treba raspravljati, jesmo
li podetkom 1990-ih trebali i moglivoditi bitno drukdiju poritiku.

Drugim rijedima, nismo mi bezgrjeini, ali - sada5njost i budu6-
nost odreduje ono 5to realno postoji, a ne ono Sto je moida
moglo postojati. A kao dovjek koji je o toj problematici oitro i

kritidno javno govorio i pisao ve6 1990./191., mogu bez ikakva
kompleksa kazati da bi svaki hrvatski pudkoikolac mogao uoditi
da su se na5e zapadne narodnosne i drzavne granice bez bitnih
promjena odriale viSe od tisuiu godina (pa negdje dak i pro5iri-
le), a da na istoku uzmidemo stoljedima, ida smo na prostorima
s kojih smo tijekom tih stoljeia potiskivani, uglavnom kao narod
nestali. Tko nam daje pravo ignoriratite dinjenice? A kad govori-
mo o,,granici na Drini", onda se moramo suoditi s dinjenicom da
je na podrudju ditave op6ine Tomislavgrad, skupa s opiinskim
sredi5tem, u tekuiu Skolsku godinu upisano svega 120 prvoiko-
laca. Govorimo o Tomislavgradu, a ne o Jajcu, Bugojnu, Te5nju,
Prijedoru ili Derventi, gdje je situacija neusporedivo roiija! I sad
mi recite, kako ie tih 120 prvoikolaca za L5,20 ili 40 godina odr-
zati i obraniti tih skoro tisu6u detvornih kilometara nastanjenih
skoro iskljudivo Hrvatima, i s dime bismo mi, kako i zaito mogli i

trebali izbiti na Drinu? Zato je pitanje, pridonose tite kvazirodo-
ljubne fraze ozbiljnoj raspravi o hrvatskim nacionalnim interesi-
ma, ilijoj objektivno Stete?

o VaSe su poruke zakljuino optimistiEne ili pesimistiEne?
Ne radi se o optimizmu niti o pesimizmu, nego o suoEava-

nju s dinjenicama i o izvladenju zakljudaka iz tih dinjenica. Zato
treba raspravljati o definiranju ili redefiniranju na5ih nacional-
nih ciljeva, i odmah - treba postavljati zahtjeve, pa i one koji
se danas dine nerealnima. Uostalom, bio je nerealan i zahtjev
za neovisnom Hrvatskom pa ona danas postoji! postavljanjem
zahtjeva demonstrira se volja za iivotom i ialje se poruka ne
samo svijetu, nego i naSim sunarodnjacima, da nisu zaboravlje-
ni i prepu5teni samima sebi. A takav osjeiaj moraju imati kad ih
ignoriramo, i kad nala javnost pred naie tzv. politidare uopde ne
postavlja ta pitanja. To se, na Zalost, dogada iz dana u dan, pa i

sam moram priznati da nemam pojma, ito o dugorodnom polo-
zaju Hrvata u BiH misli tzv. hrvatska politidka elita. svatko koga
doista zanima sudbina naSeg naroda, o tome mora misliti i o
tome mora zauzeti stajaliSte. Ne moie biti nijednoga politidkog
rczgovora u kojem se to pitanje ne problematizira jer se njego-
vim preiu6ivanjem ili zaobilaienjem Salje poruka i Hrvatima u
BiH, ali i boSnjadkim unitaristima itzv. medunarodnoj zajednici.
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naka koje dine aktualnu vladu, nego i u tzv.
oporbi - ni svijedom nije lako prona6i ljude
koji bi imali drZavnidku viziju i koju bi tu
viziju zastupali jasno i dosljedno.

O No ako nam tada niti medunarodne
okolnosti nisu bile sklone, dapaie, podr-
il,avale su ekspanzionistiiku srpsku politi-
ku prema hrvatskim zemljama, koje nas
to silnice danas koie da ustrojimo samo-
stalnu Republiku Hrvatsku, ilanicu EU i
NATO-a, na vlastitu korist?

Uvijek, i juder i danas, glavnina odgovor-
nosti podiva na nama. Ne bi tzv. medunarod-
na zajednica ni podetkom 20. stolje6a ili na
poratnoj Mirovnoj konferenciji nametala Ju-
goslaviju, da nije bilo onoga dr.yela hrvatske
elite koji ju je legitimirao. Poznato je da se je
i u Drugome svjetskom ratu Roosevelt pitao
ima li smisla nametati Jugoslaviju Hrvatima
i Srbima, kad je odito da ta dva naroda ne
Lele Livjetr skupa. No na5li su se Madekovi
predstavnici i na5li su se jugoslavenski, to-
boZe hrvatskipartizani, koji su nudili dokaz
o protivnom. Stvar se mutatis mutandis po-
navlja danas: Hrvati na slobodnim izborima
biraju snage i stranke koje potom provode
politiku koja njihove birade dini nezadovolj-
nima. No nakon detiri godine, ti isti biradi
ponovno ce izabrati iste. Zato strani imperi-
jalizmi, nacionalni i nadnacionalni, mogu sa

sigurno56u radunati na pobjedu satelitskoga,
sluganskoga i kvislin5koga duha, pa taj duh,
razumljivo, podupiru.

o Tko i Sto dini strukturu ,duboke dr-
ilave'u Hrvatskoj, koji su njezini ciljevi,
odnosno Sto je dosad realizirano na Stetu
hrvatske drZave i naroda?

Osobno, nesklon sam upotrebi toga poj-
ma, jer mislim da se on u Hrvatskoj koristi
u znadenju koje nije jednako onome koje
vrijedi u zapadnom svijetu. Duboka drZa-
va (deep state, tiefer Staat) u politolo5kom
smislu oznaduje nelegalne ili nelegitimne
strukture modi koje zapravo djeluju mimo
legalne vlade ili dak protiv nje. Tvrditi, da-
kle, da Hrvatskom vlada,,duboka drLava",
znadi zapravo ekskulpirati politidke stranke
odnosno partitokratske strukture koje, pre-
ma monie mi5ljenju, dominiraju u naSem
druStvu, a u biti imaju legalno - moZda dak
i legitimno - upori5te u rezultatima rzbora.
Problem bi, dakle, prema mome mi5ljenju,
trebalo ustvari smjestiti u taj partitokrat-
ski model u kojem se sve mjeri partijskom
iskaznicom, Sto neminovno rezultira nega-
tivnom selekcijom, druStvenom demorali-
zacijom, kulturnom degeneracijom i demo-
grafskom katastrofom.

o U cilju ocrnjivanja pojma hrvatske
dri,ave u medijima se provladi tvrdnja da

Franjo Tudman bio je
predsjednik d rZave
i kormilar na5ega

nacionalnog broda.
Tudmanova je krivica,

naime, u njegovoj
koncepciji nacionalne
pomirbe koja se nije

ogranidavala na
pomirbu ljudi nego
je htjela pomirbu
ideologija. Tako je
u naS politicki Zivot

prokrijumdarena misao
da su hrvatskoj d rZavt
jednako pridonijeli oni
koji su Hruatsku htjeli i

oni koji su joj se protivili,
odnosno oni koji su

za nju ginuli, i oni koji
su borce za Hrvatsku

ubijali i progonili

su udba5i stvorili Republiku Hrvatsku.
Sto je prava istina?

Hrvatsku je drZavu stvorila volja hrvat-
skog naroda za nacionalnom slobodom
i drZavno5iu, volja koja je manifestirana
bezbroj puta kroz povijest, dakle volja
diji su instrumenti podetkom 1990-ih bili
hrvatski branitelji i Franjo Tudman kao
predsjednik drZave i kormilar naSega na-
cionalnog broda. Na Zalost je on, nehoti-
ce, pridonio tomu da bivSi jugoslavenski
komunisti i udba5ki egzekutori svojataju
toboZnju svoju kljudnu ulogu u tom pro-
cesu. Tudmanova je krivica, naime, u nje-
govoj koncepciji nacionalne pomirbe koja
se nije ogranidavala na pomirbu ljudi nego
je htjela pomirbu ideologija. Tako je u na5
politidki Zivot prokrijumdarena misao da
su hrvatskoj drlavijednako pridonijeli oni
koji su Hrvatsku htjeli i oni koji su joj se
protivili, odnosno oni koji su za nju ginu-
li, i oni koji su borce za Hrvatsku ubijali i
progonili. Pri tom je paradoksalno da su tu
Tudmanovu pomirbu najgrlatije branili, a

i danas ju grlato brane oni koji istodobno
zahtijevaju lustraciju. Ne pada im na pa-
met da bi se ta dva zahtjeva mogla isklju-
divati, jer - kako bi se lustriralo one s koji-
ma smo se pomirili, pa im samim time sve
oprostili?! I to je, dini mi se, jedna
od ilustracija na5e nespremnosti
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Novi hrvatski Ustav
o Svoiedobno ste izniieli ideju o potrebi donoSenja novog hrvatskog Us-

tava. O Eemu je rijeE?
Mislim da demografske, medunarodnopravne i kulturno-gospodarske pro-

mjene posljednjih godina name6u potrebu dono5enja novoga ustava. Nema-
mo ovdje prostora raspravljati o svim pojedinostima, ali bih spomenuo tri koje
mi se dine najvainijima. Prvo, mislim da je opravdano razmiSljati o redefinira-
nju poloiaja i odnosa predsjednika driave i vlade, kako bi se sprijedila parali-
za sustava i izbjegle otrovne polemike kojima svjedodimo posljednjih mjeseci.
Drugo, u sklopu regionalnog preustroja zemlje trebalo bi ponovno uvesti drugi
dom Sabora, u koji bi svoje predstavnike birale hrvatske regije, Hrvati iz su-
sjednih zemalja i hrvatsko iseljeniStvo, kao i nacionalne manjine, dok bi vladu
potvrdivao samo prvi, zastupnidki dom. Na taj bi se nadin onemogu6ila mani-
pulacija nacionalnim manjinama koja u konadnici Steti i njima, sprijedile bi se
moiebitne centrifugalne tendencije koje se povremeno mogu prepoznati pri-
mjerice u lstri, a hrvatskim regijama, Hrvatima iz susjednih zemalja i hrvatskom
iseljeniStvu osigurala bi se zastupljenost i skrb o njihovim specifidnim interesi-
ma. I trede, u sklopu te ustavne reforme brisala bi se postojeia preambula koja
pridonosi druStvenim podjelama i osigurava druitvenu dominaciju ba5tinika
jugoslavenske i komunistidke proSlosti.
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